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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.478
din 12 iulie 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 4
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 19/2012
privind aprobarea unor masuri pentru recuperarea reducerilor salariale

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Veisa.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 4 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 19/2012 privind aprobarea unor masuri pentru recuperarea
reducerilor salariale, exceptie ridicatd de Sindicatul National al
Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul Afacerilor
Interne, in numele si pentru membrii sai de sindicat, in Dosarul
nr. 47.393/3/2015 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal, si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 313D/2017.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune a se face apelul si in dosarele
nr. 428D/2017, nr.  1.315D/2017, nr. 1.676D/2017,
nr. 2.335/2017, nr. 2.493—2.496D/2017, nr. 2.621D/2017,
nr. 2.622D/2017 si nr. 2.626D/2017, avand ca obiect aceleasi
exceptii de neconstitutionalitate, ridicate de acelasi autor, in
dosarele nr. 3.458/3/2016 si nr. 3.460/3/2016 ale Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal, in
Dosarul nr. 596/99/2016 al Curtii de Apel lasi — Sectia
contencios administrativ si fiscal, ih Dosarul nr. 41.907/3/2016 al
Tribunalului Bucuresti — Sectia a Il-a contencios administrativ si
fiscal, si in dosarele nr. 38.780/3/2016, nr. 38.803/3/2016,
nr. 38.839/3/2016, nr. 38.870/3/2016, nr. 38.811/3/2016,
nr. 38.908/3/2016 si nr. 38.901/3/2016 ale Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

5. Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor.
Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu conexarea
cauzelor. Curtea, avand in vedere identitatea de obiect a
cauzelor, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, dispune
conexarea dosarelor nr. 428D/2017, nr. 1.315D/2017,
nr. 1.676D/2017, nr. 2.335/2017, nr. 2.493—2.496D/2017,
nr. 2.621D/2017, nr. 2.622D/2017 si nr. 2.626D/2017 la Dosarul
nr. 313D/2017, care a fost primul inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public.

7. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de neconstitutionalitate,
avand in vedere jurisprudenta Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

8. In dosarele Curtii Constitutionale nr. 313D/2017,
nr. 2.493—2.496D/2017, nr. 2.621D/2017 si nr. 2.622D/2017,
prin Decizia civila nr. 5.964 din 12 decembrie 2016, pronuntata
in Dosarul nr. 47.393/3/2015, prin incheierile din 13 septembrie
2017, pronuntate in dosarele nr. 38.780/3/2016,
nr. 38.803/3/2016, nr. 38.839/3/2016 si nr. 38.870/3/2016, prin
incheierea din 11 octombrie 2017, pronuntatd in Dosarul
nr. 38.811/3/2016, si prin Decizia civila nr. 3.348 din
12 septembrie 2017, pronuntata in Dosarul nr. 38.908/3/2016,
Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 4 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 19/2012.

9. In dosarele Curtii Constitutionale nr. 428D/2017,
nr. 1.315D/2017 si nr. 2.626D/2017, prin Decizia civila nr. 5.876
din 8 decembrie 2016, pronuntata in Dosarul nr. 3.458/3/2016,
prin Decizia civila nr. 584 din 9 februarie 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 3.460/3/2016, si prin Decizia civila nr. 3.768 din
4 octombrie 2017, pronuntatd in Dosarul nr. 38.901/3/2016,
Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 4
sintagma ,,fara a depdsi nivelul din luna iunie 2010”, din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 19/2012.

10. in Dosarul Curtii Constitutionale nr. 1.676D/2017, prin
Incheierea din 6 februarie 2017, pronuntatd in Dosarul
nr. 596/99/2016, Curtea de Apel lasi — Sectia contencios
administrativ si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 4 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 19/2012.

11. In Dosarul Curtii Constitutionale nr. 2.335D/2017, prin
Sentinta civila nr. 2.013 din 29 martie 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 41.907/3/2016, Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 4 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 19/2012.

12. In toate aceste dosare, exceptia de neconstitutionalitate
a fost ridicata de reclamantul Sindicatul National al Politistilor si
Personalului Contractual din Ministerul Afacerilor Interne, in
numele si pentru membrii sdi de sindicat, in cadrul solutionarii
unor cauze avand ca obiect cererile formulate de reclamant, Tn
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numele si pentru membrii sdi de sindicat, prin care se solicita
obligarea angajatorilor la calcularea, alocarea si plata diferentei
de 4 lei/zi, reprezentand actualizarea normei de hrana, incepand
cu anul 2013.

13. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dreptul la alocatia pentru hrand a fost
restrdns in perioada 2013—2015, perioada pentru care se
pretinde acest drept de natura salariala, prin plafonarea
cuantumului valoric al alocatiei pentru hrana la nivelul in vigoare
in luna iunie 2010. In acest sens se arata c&, potrivit dispozitiilor
art. 28 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 360/2002 privind Statutul
politistului, ale anexei la Hotararea Guvernului nr. 65/2003
privind stabilirea drepturilor de hrana, in timp de pace, ale
personalului apartindnd structurilor Ministerului de Interne,
caruia i se aplica Statutul politistului, dar si ale Ordinului
ministrului administratiei si internelor nr. S/310/2009 privind
hranirea efectivelor Ministerului Administratiei si Internelor in
timp de pace, pentru personalul caruia i se aplica Statutul
politistului si care indeplineste misiuni cu pericol deosebit, care
executd, conduce sau coordoneaza misiuni operative ori
contribuie la realizarea acestora, se acorda un drept de hrana
care sa asigure 5.010 calorii zilnic fiecarei persoane. Prin art. 6
din acest din urma act normativ s-a prevazut ca, atunci cand
dreptul la hrana nu se acorda gratuit sub forma de alimente sau
hrana preparata, va fi acordata in schimb valoarea financiara
neimpozabila a normei de hrana. Se mai arata ca prin Legea
nr. 118/2010 privind unele masuri necesare in vederea
restabilirii echilibrului bugetar, dreptul la hrana a fost redus
temporar, cu 25%, revenindu-se apoi, prin acte normative
succesive, la nivelul in vigoare in luna iunie 2010, dar fara ca
suma sa fie actualizata, astfel ca rezultda o diminuare a normei
de hrana, valoarea acordata neasigurand cele 5.010 calorii
necesare. Desi, prin ordine succesive ale ministrului apararii
nationale, a fost actualizata valoarea normelor de hrana in
functie de indicii preturilor de consum, rezultdnd o suma de
27 lei/zi, institutiile bugetare nu au aplicat aceasta actualizare,
valoarea normei de hrana fiind plafonata, in temeiul textului de
lege criticat, la valoarea de 24 lei/zi. Se sustine ca, in acest mod,
este incalcat caracterul temporar al restrangerii exercitiului unor
drepturi sau libertati, prevazut de art. 53 din Constitutie. Se mai
arata ca, prin neacordarea normei de hrana la valoarea
actualizatd cu indicii preturilor de consum, se ajunge la o
discriminare intre personalul institutiilor publice, care primeste
hrana in natura (potrivit Ordonantei Guvernului nr. 26/1994
privind drepturile de hrana, in timp de pace, ale personalului din
sectorul de aparare nationald, ordine publica si siguranta
nationald, republicate) si care beneficiaza, in acest fel, de
respectarea plafonului caloric zilnic, pe de o parte, si personalul
care beneficiazéd pentru hranire de o alocatie financiara
neimpozabild, pe de alta parte, intrucat cuantumul alocatiei
pentru hrana nu mai acopera necesarul zilnic de 5.010 calorii
prevazut in norma de hrana nr. 6, cuprinsa in anexa la
Hotararea Guvernului nr. 65/2003. Se mai sustine ca, prin
neacordarea unui drept prevazut de lege la un nivel actualizat cu
indicii preturilor de consum, se ajunge la situatia in care un drept
patrimonial recunoscut de lege este vidat de o parte de
substanta sa. Or, un asemenea drept nu poate Tnceta decét prin
abrogarea temeiului legal care I-a instituit, abrogare care nu
s-a produs. Pe de alta parte, cu privire la masurile de reducere
a salariilor si a altor drepturi de natura salariala, se arata ca, in
jurisprudenta Curtii Constitutionale (Decizia nr. 872 din 25 iunie

2010), s-a statuat ca asemenea masuri nu pot avea decat un
caracter temporar.

14. In dosarele Curtii Constitutionale nr. 313D/2017,
nr. 2.493—2.496D/2017, nr. 2.621D/2017, nr. 2.622D/2017 si
nr. 2.626D/2017, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlil-a
contencios administrativ si fiscal considerd ca, potrivit
dispozitiilor art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992, opinia
instantei judecatoresti care sesizeaza Curtea Constitutionala
este obligatorie doar daca exceptia ar fi fost invocata din oficiu.
Tn dosarele Curtii Constitutionale nr. 428D/2017 si 1.315D/2017,
Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal considerda ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, deoarece dreptul la
alocatii pentru hrana nu este un drept fundamental, astfel Tncat
stabilirea modalitatilor de acordare a cuantumului valoric al
acestui drept poate face obiectul unor plafonari, diminuari sau
chiar eliminari.

15. In Dosarul Curtii Constitutionale nr. 1.676D/2017, Curtea
de Apel lasi — Sectia de contencios administrativ si fiscal
si-a exprimat punctul de vedere in sensul respingerii, ca
neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate.

16. In Dosarul Curtii Constitutionale nr. 2.335D/2017,
Tribunalul Bucuresti — Sectia a Il-a contencios
administrativ si fiscal si-a exprimat opinia In sensul ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata, deoarece,
prin plafonarea cuantumului normei de hrana la nivelul aflat in
plata Tn anul 2010, nu s-a produs o diminuare a drepturilor
salariale, ci pur si simplu s-a mentinut un anumit nivel al
acestora, care corespundea posibilitatilor reale de plata, raportat
la realitatile socioeconomice existente la momentul adoptarii
acestor norme, fapt ce nu contravine dispozitiilor constitutionale,
legiuitorul avand indrituirea constitutionala de a lua astfel de
masuri, daca sunt impuse de situatia economica a tarii, desigur,
in anumite conditii.

17. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

18. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, sens in care invoca, in esenta, Decizia Curtii
Constitutionale nr. 557 din 16 iulie 2015.

19. Avocatul Poporului precizeaza ca isi mentine punctul
de vedere, astfel cum a fost retinut in deciziile Curtii
Constitutionale nr. 708 din 29 noiembrie 2016, nr. 266 din
27 aprilie 2017 si nr. 327 din 9 mai 2017, in sensul ca dispozitiile
de lege criticate sunt constitutionale.

20. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, punctul de vedere depus la dosare de
Inspectoratul General al Politiei de Frontierd, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:
21. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
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22. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 4 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 19/2012 privind aprobarea unor masuri pentru recuperarea
reducerilor salariale, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 340 din 18 mai 2012, cu urmatorul cuprins:
~Cuantumul drepturilor prevazute la art. 2 alin. (1) lit. d) din
Legea nr. 118/2010, cu modificarile si completarile ulterioare, se
majoreazd potrivit art. 1 alin. (1), fara a depasi nivelul in vigoare
in luna iunie 2010”. Art. 4 din Ordonanta de urgentad a
Guvernului nr. 19/2012 face referire la art. 1 alin. (1) din acelasi
act normativ, cu urmatorul cuprins: ,Cuantumul brut al salariilor
de bazd/soldelor functiei de bazéa/salariilor functiei de
bazéd/indemnizatiilor de incadrare de care beneficiaza
personalul platit din fonduri publice se majoreaza in doua etape,
astfel: a) cu 8%, incepénd cu data de 1 junie 2012, fata de
nivelul acordat pentru luna mai 2012; b) cu 7,4%, incepand cu
data de 1 decembrie 2012, fata de nivelul acordat pentru luna
noiembrie 2012.” De asemenea, art. 4 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 19/2012 face referire la prevederile art. 2
alin. (1) lit. d) din Legea nr. 118/2010 privind unele masuri
necesare in vederea restabilirii echilibrului bugetar, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 441 din 30 iunie 2010,
potrivit carora: ,(1) Se reduc cu 25% urmaétoarele drepturi de
natura salariald de care beneficiaza personalul din cadrul
autoritatilor si institutiilor publice, indiferent de modul de
finantare al acestora: (...) d) cuantumul compensatiei banesti,
respectiv al alocatiei valorice pentru drepturile de hrana gi,
respectiv, valoarea financiara anuald a normelor de echipare,
precum si valoarea financiard a drepturilor de echipament,”.

23. Curtea retine ca, ulterior sesizarii sale, dispozitiile
criticate din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 19/2012 au
fost abrogate prin art. 44 alin. (1) din Legea-cadru nr. 153/2017
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice,
publicata in Monitorul Oficial a Romaniei, Partea I, nr. 492 din
28 iunie 2017. De asemenea, Curtea retine ca legiuitorul a
prevazut in mod expres acordarea dreptului de hrana la
valoarea actualizata, prin dispozitile art. 12 alin. (11) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 83/2014 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2015,
precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 925 din
18 decembrie 2014, astfel cum au fost completate prin
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 26/2015 pentru
completarea art. 12 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice Tn anul 2015, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 474 din 30 iunie 2015. Prin Decizia nr. 766 din
15 iunie 2011, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 549 din 3 august 2011, Curtea a stabilit ca sintagma
»in vigoare” din cuprinsul dispozitiilor art. 29 alin. (1) si ale art. 31
alin. (1) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii  Constitutionale, republicata, este
constitutionala Th méasura in care se interpreteaza in sensul ca
sunt supuse controlului de constitutionalitate si legile sau
ordonantele ori dispozitiile din legi sau din ordonante ale caror
efecte juridice continua sa se produca si dupa iesirea lor din
vigoare. Astfel, desi nu mai sunt in vigoare, dispozitiile criticate
fsi produc in continuare efectele juridice, deoarece obiectul
principal al cauzelor in cadrul cérora a fost invocata exceptia de
neconstitutionalitate il reprezinta solicitarea de calculare si plata

a diferentei de 4 lei/zi, reprezentand actualizarea normei de
hrana, incepand cu anul 2013.

24. Tn opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 16 privind egalitatea in drepturi, art. 41 alin. (2)
privind masurile de protectie sociald a muncii si art. 53 privind
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati. De
asemenea sunt invocate prevederile art. 6 privind dreptul la un
proces echitabil si art. 8 privind respectarea vietii private si de
familie, din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale.

25. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca s-a mai pronuntat asupra dispozitiilor de lege criticate,
prin raportare la aceleasi critici de neconstitutionalitate, prin
Decizia nr. 708 din 29 noiembrie 2016, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 195 din 20 martie 2017, prin
Decizia nr. 266 din 27 aprilie 2017, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 606 din 27 iulie 2017, sau prin Decizia
nr. 327 din 9 mai 2017, publicatd in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 647 din 17 august 2017, respingand ca
neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate a acestora. Prin
Decizia nr. 708 din 29 noiembrie 2016, Curtea a retinut ca se
critica, Tn principal, faptul ca revenirea la cuantumul alocatiei
pentru hrana avut anterior reducerii cu 25% a acestui drept [prin
dispozitiile art. 2 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 118/2010] s-a
realizat fara actualizarea acestei sume, prevazute de dispozitiile
art. 5 din Ordonanta Guvernului nr. 26/1994. O prima consecinta
pretins neconstitutionala a acestui fapt este ca dreptul de hrana
ar suferi o diminuare contrara celor prevazute art. 41 alin. (2) si
art. 53 din Constitutie.

26. Fata de aceasta critica, Curtea a retinut ca alocatia
pentru hrana reprezinta unul dintre drepturile acordate politistilor,
in virtutea specificului activitatii pe care o desfasoara, activitate
care este de naturd sa supuna organismul si psihicul unor
solicitari si riscuri sporite. Referitor la continutul dispozitiilor
art. 41 alin. (2) din Constitutie, Curtea a stabilit, la
paragrafele 25—29 ale Deciziei nr. 708 din 29 noiembrie 2016,
ca, raportat la specificul activitatii desfasurate de politisti, dreptul
la alocatia de hrana poate fi privit ca o masura de protectie
sociala a acestei categorii profesionale. De altfel, consacrarea
acestui drept alaturi de dreptul la uniforma, echipament specific,
asistentd medicald si psihologica, proteze, precum si
medicamente gratuite ntareste ideea ca acordarea acestui
drept nu poate fi privitd ca un simplu beneficiu ori privilegiu, ci
face parte dintre acele masuri cu caracter preventiv ori de
remediu, prin care se urmareste pastrarea integritatii fizice si
psihice a politistilor. Prin Decizia nr. 64 din 24 februarie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 286 din
28 aprilie 2015, paragraful 20, Curtea a retinut, in esenta, ca
textul constitutional mentionat enumera elementele componente
ale dreptului la protectie sociald a salariatilor, respectiv
securitatea si sanatatea salariatilor, regimul de munca al
femeilor si al tinerilor, instituirea unui salariu minim brut pe tara,
repausul saptamanal, concediul de odihna platit, prestarea
muncii in conditii deosebite sau speciale, formarea profesionala,
precum si ,alte situatii specifice, stabilite prin lege”.

27. Curtea a considerat ca dreptul la alocatia de hrana nu
reprezinta un element esential pentru existenta raportului de
serviciu al politistilor si exercitarea drepturilor si indatoririlor ce
decurg din acesta, ci doar o modalitate prin care legiuitorul, n
functie de resursele financiare disponibile, a ineles sa creeze
conditii adecvate desfasurarii acestei profesii. Legiuitorul are
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libertatea de a alege care sunt modalitatile concrete prin care
asigura diverselor categorii profesionale conditile adecvate
desfasurarii muncii, fara a se putea considera ca toate aceste
masuri reprezinta drepturi fundamentale, in masura in care nu
sunt determinante pentru existenta si desfasurarea raporturilor
de munca.

28. De asemenea, Curtea a retinut ca legiuitorul va putea
dispune modificarea sau chiar incetarea acordarii acestor
masuri de protectie sociala, fard a fi necesar s& se supuna
conditiilor art. 53 din Constitutie, intrucat acest text constitutional
priveste numai drepturile consacrate de Legea fundamentala,
iar nu si cele stabilite prin legi. Asadar, legiuitorul va putea
dispune modificarea sau chiar incetarea acordarii acestor
masuri de protectie sociala, fara a fi necesar sa se supuna
conditiilor art. 53 din Constitutie, intrucat acest text constitutional
priveste numai drepturile consacrate de Legea fundamentals,
iar nu si cele stabilite prin legi.

29. Referitor la critica privind incalcarea art. 16 din
Constitutie, Curtea a constatat, la paragraful 31 al Deciziei
nr. 708 din 29 noiembrie 2016, ca autorul exceptiei are in vedere
diferentele care apar intre beneficiarii dreptului la alocatie de
hrana, ca urmare a modalitatii diferite de acordare a acestui
drept. Diferentierile intre normele de hrana stabilite si
modalitatile de acordare a acestora se fac in functie de specificul
activitatii si de gradul de solicitare, apreciat ca fiind aferent
activitatii desfasurate. Prin urmare, fiecare dintre persoanele
aflate in cadrul uneia dintre categoriile reglementate de anexa la
Hotararea Guvernului nr. 65/2003 se supune aceluiasi tratament
juridic ca toate celelalte persoane aflate in aceeasi situatie cu a
sa. In acelasi timp, fiecare categorie de persoane se afl& intr-o
situatie distincta sub aspectul conditiilor care justifica acordarea
normei de hrana, in raport cu celelalte categorii de persoane,

mentionate in acelasi act normativ. Curtea Constitutionala a
stabilit, in jurisprudenta sa, ca principiul egalitatii in drepturi nu
inseamna uniformitate, violarea principiului egalitatii si
nediscriminarii existand doar atunci cand se aplica un tratament
diferentiat unor cazuri egale, far& o motivare obiectiva si
rezonabila, sau daca exista o disproportie intre scopul urmarit
prin tratamentul inegal si mijloacele folosite (a se vedea, in acest
sens, Decizia nr. 20 din 24 ianuarie 2002, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 243 din 10 aprilie 2003, Decizia
nr. 156 din 15 mai 2001, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 339 din 26 iunie 2001), astfel incat
Curtea a constatat ca dispozitiile de lege criticate nu au efecte
de natura a contraveni prevederilor art. 16 alin. (1) din
Constitutie.

30. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd a
schimba jurisprudenta Curtii Constitutionale, atat solutia, cat si
considerentele cuprinse in deciziile mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in cauza de fata.

31. Referitor la dispozitiile art. 6, privind dreptul la un proces
echitabil, si ale art. 8, privind respectarea vietii private si de
familie, din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, Curtea constatd c& acestea nu au
relevanta in cauza de fata, intrucat se refera la judecarea in mod
echitabil a cauzei, de cétre o instanta independenta si impartiala,
care va hotari asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor cu
caracter civil, respectiv la respectarea vietii private si de familie.
Or, in cauza de fata, se critica dispozitile de lege care au
plafonat cuantumul alocatiei pentru hrana, acordate pentru
anumite categorii socioprofesionale, aceasta critica neavand
legatura cu dreptul la un proces echitabil si cu viata privata si
de familie.

32. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUT|ONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Sindicatul National al Politistilor si Personalului
Contractual din Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru membrii sai de sindicat, in dosarele nr. 47.393/3/2015,
nr. 3.458/3/2016, nr. 3.460/3/2016, nr. 38.780/3/2016, nr. 38.803/3/2016, nr. 38.839/3/2016, nr. 38.870/3/2016, nr. 38.811/3/2016,
nr. 38.908/3/2016 si nr. 38.901/3/2016 ale Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal, in Dosarul
nr. 596/99/2016 al Curtii de Apel lasi — Sectia contencios administrativ si fiscal si in Dosarul nr. 41.907/3/2016 al Tribunalului
Bucuresti — Sectia a ll-a de contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 4 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 19/2012 privind aprobarea unor masuri pentru recuperarea reducerilor salariale sunt constitutionale in raport cu criticile
formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal, Tribunalului Bucuresti —
Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal si Curtii de Apel lasi — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica Tn
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 12 iulie 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU SI PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind aprobarea inceperii lucrarilor de inregistrare
sistematica a imobilelor, pe sectoare cadastrale, in 3 unitati
administrativ-teritoriale din judetul Bacau

Avéand in vedere prevederile art. 11 alin. (1) din Legea cadastrului si a
publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,

nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba inceperea lucrarilor de inregistrare sistematica a
imobilelor, pe sectoare cadastrale, situate pe teritoriul a 3 unitati administrativ-
teritoriale din judetul Bacau, dupa cum urmeaza:

a) unitatea administrativ-teritoriald Beresti-Tazlau — sectoarele cadastrale
nr. 29, 43, 44, 45, 47, 55, 64 si 79;

b) unitatea administrativ-teritoriala Sanduleni — sectoarele cadastrale nr. 61,
110, 125, 126, 127, 139 si 140;

¢) unitatea administrativ-teritoriala Strugari — sectoarele cadastrale nr. 3,
10, 12, 17 si 33.

Art. 2. — Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se
desfasoara lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor este prevazuta in
anexele nr. 1—3 la prezentul ordin.

Art. 3. — Anexele nr. 1—3*) fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Radu-Codrut Stefanescu

Bucuresti, 22 octombrie 2018.
Nr. 1.139.

*) Anexele nr. 1—3 sunt reproduse in facsimil.
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ANEXA Nr. 1

Reprezentarea graficd a sectoarelor cadastrale in care se desfasoara lucrari de inregistrare sistematica
Judet: BACAU
UAT: BERESTI-TAZLAU
Sectoare: 29,43,44,45,47,55,64,79

UAT SCORTENI A

UAT ARDEOANI UAT STRUGARI

UAT PODURI

UAT SANDULENI

UAT BERZUNTI
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ANEXA Nr. 3

Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se desfdsoard lucrari de Inregistrare sistematica
Judet: BACAU
UAT: STRUGARI
Sector: 3,10,12,17,33

UAT MARGINENI

UAT LUIZI CALUGARA

UAT BERESTI-TAZLAU

UAT SANDULENI
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AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind aprobarea inceperii lucrarilor de inregistrare
sistematica a imobilelor, pe sectoare cadastrale, in 2 unitati
administrativ-teritoriale din judetul lifov

Avand in vedere prevederile art. 11 alin. (1) din Legea cadastrului si a
publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,

nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Tnceperea lucrarilor de inregistrare sistematica a
imobilelor, pe sectoare cadastrale, situate pe teritoriul a 2 unitati administrativ-
teritoriale din judetul llifov, dupa cum urmeaza:

a) unitatea administrativ-teritoriala Darasti-lifov — sectorul cadastral nr. 15;

b) unitatea administrativ-teritoriala Dobroesti — sectoarele cadastrale nr. 8
si 10.

Art. 2. — Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se
desfasoara lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor este prevazuta in
anexele nr. 1 si 2*), care fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Radu-Codrut Stefanescu

Bucuresti, 24 octombrie 2018.
Nr. 1.152.

*) Anexele nr. 1 si 2 sunt reproduse in facsimil.
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ANEXA Nr. 2

12

Dobroesti

ILFOV
Sectoare: 8, 10

Judet:

UAT:

Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se desfagoara lucrari de inregistrare sistematica
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UAT AFUMATI

UAT VOLUNTARI

L

UAT PANTELIMON

UAT BUCURESTI
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AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind aprobarea inceperii lucrarilor de inregistrare
sistematica a imobilelor, pe sectoare cadastrale, in 2 unitati
administrativ-teritoriale din judetul Calarasi

Avand in vedere prevederile art. 11 alin. (1) din Legea cadastrului si a
publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,

nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate
Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Tnceperea lucrarilor de nregistrare sistematica a
imobilelor, pe sectoare cadastrale, situate pe teritoriul a 2 unitati administrativ-
teritoriale din judetul Calarasi, dupa cum urmeaza:

a) unitatea administrativ-teritoriala Galbinasi — sectoarele cadastrale nr. 2,
3,4, 26, 29, 44 si 48;

b) unitatea administrativ-teritoriala Vlad Tepes — sectoarele cadastrale
nr.1,2,3,4,5,7,8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24,
25si 27.

Art. 2. — Reprezentarea grafica a sectoarelor cadastrale in care se
desfasoara lucrarile de inregistrare sistematica a imobilelor este prevazuta in
anexele nr. 1 si 2*), care fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Radu-Codrut Stefanescu

Bucuresti, 24 octombrie 2018.
Nr. 1.153.

*) Anexele nr. 1 si 2 sunt reproduse in facsimil.
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MINISTERUL SANATATII

ORDIN
privind completarea anexei nr. | la Ordinul ministrului sanatatii nr. 418/2005 pentru aprobarea
Catalogului national de programe de studii complementare in vederea obtinerii de atestate
de catre medici, medici dentisti si farmacisti, precum si a Normelor metodologice de organizare
si desfasurare a acestora

Vazand Referatul de aprobare nr. SP 12.519 din 2018 al Centrului de resurse umane in sanatate publica,

vazand Avizul favorabil nr. 5.099 din 6.02.2018 al Departamentului profesional-stiintific al Colegiului Medicilor din Romania,

vazand Avizul favorabil nr. 1 din 5.01.2017 al Comisiei de Boli Infectioase a Ministerului Sanatatii,

vazand Adresa nr. 44.699 din 5.01.2017 a responsabililor programului de pregatire,

avand in vedere prevederile Hotaréarii Guvernului nr. 899/2002 privind organizarea invatamantului postuniversitar medical
si farmaceutic uman, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii,
cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. I. — Anexa nr. | la Ordinul ministrului sanatatii
nr. 418/2005 pentru aprobarea Catalogului national de
programe de studii complementare in vederea obtinerii de
atestate de catre medici, medici dentisti si farmacisti, precum si
a Normelor metodologice de organizare si desfasurare a

acestora, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 489 din 9 iunie 2005, cu modificarile si completarile
ulterioare, se completeaza dupa cum urmeaza:

— Dupa punctul 44 se introduce un nou punct,
punctul 441, cu urmatorul cuprins:

Nr. Atestat de preguéltAir.e Responsabil national Centr}J_de Conditii de_pgr}igipare
crt. complementara in: ; pregatire Specialitati
. . . - Medicina
441 Medicina de Prof. dr. Streinu Cercel Adrian | Bucuresti Medicale | Chirurgicale | Paraclinice de familie
” calatorie Hristea Adriana Constanta
X X X’
Art. Il. — Centrul de resurse umane in sanatate publica, Domeniul Sanitar Bucuresti vor duce la indeplinire prevederile

institutiile de invatamant medical uman superior din centrele
universitare acreditate pentru pregatire si Scoala Nationala
de Sanatate Publica, Management si Perfectionare in

prezentului ordin.
Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I.

Ministrul sanatatii,
Sorina Pintea

Bucuresti, 31 octombrie 2018.
Nr. 1.385.
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